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A szuverém meseje

Hol volt, hol nem volt, élt egyszer egy szuverén. A Karpat-meden-
cében furdott, a havasok fenydivel tortlkozott, tatar, t6rok, dalmat
¢s labanc banta, ha kardjat rajta fente. Koronan a keresztet kackidsan
félrecsapta, félnotas kedvében racot, muszkat megtamadott.

A nép, az istenadta nép a hata megett csak ,,szuverém”-nek ne-
vezte.

Mert pocakos, kopaszodo alkatat nevetségesnek latta, Méra Fe-
renc Didergé kiralyat juttatta eszébe, mar azel6tt is, hogy Moéra tollat
fogott volna.

Mi baj volt a szuverémmel? Hat az, hogy képzelgett! Azt hitte és

azt hiresztelte magarol, hogy &:

szabad, korlatlan, teljes, megtamadhatatlan, sajat akarata szerint

dont, beavatkozasmentes, ,,ur a hazaban”;

3%

nem illeti kétely, diktuma (parlamentjének, birdsiganak szava)
végérvényes, nem targya feliilvizsgalatnak és utélagos megfonto-
lasnak, nem szorul tovabbi bizonyitasra, hanem a puszta kimon-
dassal igaz. Alkotmanya szentiras, melynek tartalma és parancsai

végs6 mércéil szolgalnak;

sz¢ép, mert fenséges, féhatalma van, szimbolumokat alkot, s azok-
kal kizardlagosan rendelkezik, léte koltdi, egyenesen spiritualis,

gyakran a kollektiv (6n)tudat, a nemzet megtestesitdje, alteregoja,




benne a nép 6nmaga nemesebb alakjaval azonosul, torvényei atjan

megvonja a ,,mi” és az ,,0k” kozotti hatarokat;

er6s, mindenkinél erésebb, mert (Isten utan vagy kegyelmébdl) 6vé
a végs6 (foldi) hatalom, 6 a katonasag és a rendSrség, melynek
fegyverei altal véd és oltalmaz, a bindst megbunteti, az artatlan

elé véds kart nyujt.

Azt allitotta, hogy 6 a kiszamithatosag és a rend, az el6relathatésag
és az aranyossiag megtestesiilése, elsésorban a granitszilardsagu jog-
rend alakjaban, amely el6re megjévenddli egy emberi magatartas ko-
vetkezményeit, s egyben kijel6li a tevékenység térbeli horizontjat, az
allamhatarokat, amelyek a kiszamithatatlan, rendezetlenséget teremt6
kiils6 er6ket megszirik, s a bels6 rendhez idomitva engedik csak be
a horizonton beliilre.

Ugy vélte, 6 j6, mert allami ellaté rendszerei révén gyamolit és fel-
karol, betegségben timasz, 6regségben vigasz, a raszorultat pénzhez,
fedélhez, doktorhoz juttatja, megov a jarvanytol, elismeri és tanusitja
a megszerzett szaktudast, kézmiveket és kozszolgaltatasokat tizemel-
tet a kedvinkért, tanit, s szérakoztat is.

Nincs mit tagadni, a szuverém azt hitte, hogy 6 Isten utin/mel-
lett/helyett isten, a Mindenhaté attributumaival (és feltételezett kot-
lataival).

De mit latott benne a nép, legalabbis az a fele, amely nem a szuve-
rém hatanak vakargatasaval toltotte idejét és kereste kenyerét?

Bizony, fordult farkast latott benne! Haj, de még milyent! Mert
emlékezett arra, hogy a szuverém (amikor talin még nem is ez volt
a neve) kezdetben a liberalisok baranybo6rébe bujt, allamot-egyhazat
szétvalasztani ohajtott, az emberi jogokat tiszteletben tartotta, hitt a
kapitalizmus erejében, a joguralomban, a racionalis érvelésben és a
Nyugat vezérl6 csillagaiban. (Raadasul szemtanuk — mint e mesélé —

szerint turhet6en focizott.)




De elmultak azok az id6k, amint fiistté és emlékké valnak a szalag-
avaté bal izgalmai is az évek multan. Es mennyi év malt!

A szuverém, mint Matyas kiraly, dlruhakat 6ltott. Hol lakotelepi
proletarnak alcazta magat, hol varosi polgarnak, hol hitbuzgé atyafi-
nak, csak abban volt bizonytalansag, kalvinista-é az istenadta, vagy
mégiscsak rejtett papista.

A szuverém, amely egy és sok volt egyszerre, tobbfrontos harcot
vivott.

Brusszel sarkanyanak fejeit szeldeste, de mindig eggyel t6bb nétt,
mint ahanyat levagott, fittyet hanyt a luxembourgi és a strasbourgi
tébirdkra, s csodalkozott, hogy tallérjait kovetelik téle engedetlen-
ségéért, ujjat hazott a jenkikkel, s otthon keservesen sirt-ritt, mikor
ennek kovetkeztében siserehada és mindenki mas elvesztette adézasi
privilégiumait, nekiment banknak, multinak, ha két fillért remélt ki-
paszirozni bel6lik, biraknak, ha nem a javara itéltek, csak az interne-
tez6ktSl hatralt meg, amikor azok toppantottak, s azt rikkantottak:
eddig és ne tovabb!

Szeretett volna keral lenni, persze, koronaval, jogarral és paratlan
konyvtarral, s Ggy is bant klienseivel, mint ahogyan az egy feudalis
uralkodéhoz illik. Birtokot osztott és kobzott, ha kedve szottyant,
alapitott egy akadémiat, de ha gy esett, megkopasztott egy masikat.
Porontyaibdl nagy urakat krealt, amire ramutattak, 6vék lett. Mert
egy szuverém nem kukacoskodik, egyenesen békezt, ha a Csaladrél
van szo.

Egy gyengéje volt csak: a circus. Stadionnak nevezte Sket, és te-
leszorta veliik a Karpat-medencét. A panem nem érdekelte, ha elfo-
gyott, tépett a kalacsbol.

A szavakkal, azokkal kilonésen kegyetleniil bant. Megfosztotta
oOket jelentésiiktdl és szeszélye szerint masra hasznalta 6ket, kénysze-
ritvén sajtoé-robotosait, hogy felejtsék el anyanyelviiket (ha beszélték

egyaltalan), és nevezzEék migransnak a meneckiltet, egytttmikodési




rendszernek a tarsadalom kettéhasitasat, keresztyénnek az istentelen
szegényildozést.

Igy ment ez, mig egy napon kezébe nem keriltek a szavakban
Toldi Miklos erejéhez foghatéan hatalmas ereji derék legény, Szilagyi
Akos sorai: ,,A nemzeti szuverenitas fantomja félelmetes, de erét-
len... Nincs nemzetellenesebb ideologia és politikai gyakorlat ma a
szuverenizmusnal.” Szemel tagra nyiltak, érezte, kozel a vég: a rém,
a rémtetteivel fantom lesz, kisért6 képzet, amivel az illetlen politiku-
sokat riogatjak, de ha 6t magat meglatjak, palastjafosztottan, akkor
csak rohognek rajta, ahogy a szabadsagukat visszanyert, dnmagukat

demokratikusan kormanyzoé népek szoktak.

Akosnak, szeretettel, 75. sziiletésnapjara






